gefunden bei http://de.indymedia.org/2007/09/193943.shtml

Diskussion bei indymedia: “Deutscher Herbst 2007: Treibjagd auf die RAF”’?

Administrator am 10. September 2007 in Diskussion
Hans Martin Schleyer 10.09.2007 12:13 Themen: Repression Soziale Kémpfe

In den Talkshows, Fernsehdokumentationen und Zeitschriften tobt zur Zeit der Endkampf
gegen die Rote Armee Fraktion. Wahrend GenossInnen den vorgeworfen wird mit
Brandanschlidgen gegen Bundeswehrfahrzeuge vorgegangen zu sein als “Terroristen” unter
verschirften Sicherheitsbedingungen im Knast sitzen und der repressive Polizeistaat mit
Online-untersuchung, Ausweitung des §129/a/b und Killfahndung gegen Terroristen
gnadenlos aufriistet, versucht die deutsche Journaillie ein Gespenst zu besiegen das seit 1998
Teil der Geschichte ist. Sichtbar ist von ARD,Spiegel, jungle world bis zur Taz vor allem der
Wunsch ehemaliger RAF-Sympathisanten und andere 6der 68er, die inzwischen ins
neoliberale Lager gewechselt sind, mit der Geschichte des Widerstandes endgiiltig
abzurechnen.

War die Rezeption des 20sten Jahrestag des deutschen Herbst , 1997, noch von Alt-68 auf
dem Weg zur Macht geprigt und damit dem Versuch die RAF als verstédndlichen irrweg einer
kleiner Meute von StudentInnen darzustellen wird heute gnadenlos denunziert. Nach der
Regierungszeit von Rot/Grlin, Irak-Krieg, 11.September und Hartz IV ist von einstmals linken
Utopien bei den meisten Schreibern von Arschloch-Blittern wie der “Taz”, der “jungle
World” oder dem “Spiegel” nichts mehr geblieben. Um den eigenen langen Marsch in den
Arsch des Systems zu rechtfertigen werden denjenige Teile der Bewegung die ernsthaft
Widerstand geleistet haben und das teilweise mit ihrem Leben bezahlten mit Kiibelweise
Scheisse beworfen. Von Antisemitismus bis hin zu strukturellen Gleichheit zu islamischen
Gotteskriegern reichen die absurden Vorwlirfe. Die radikale Linke steht der Treibjagdt auf die
langst erlegte RAF recht unentschlossen gegeniiber. Statt die Geschichte der Linken offensiv
zu verteidigen, traut sich kaum jemand Stellung zu beziehen. Wir fiir unseren Teil sagen bei
aller Kritik an ihrer Politik: die RAF war ein legitimer Versuch mit den Widerstand ernst zu
machen. Die Entstehung der RAF war eingebettet in breite Debatten der revolutiondren
Linken und Ausdruck des eines Aufbruches nach 68. Die RAF war weder in Deutschland
noch international isoliert, mit ihr zusammen kdmpften die Roten Brigaden in Italien, die
Action Direct in Frankfreich, die ETA im Baskenland, die GRAPO(PCE/R) in Spanien, die
IRA in Nordirland, die Black Phanter und Weatherman in den USA, die Angry Brigade in
Grossbritanien. Sie orientierten sich an dem Aufbruch antikolonialer Befreiungsbwegungen
im Trikont. Die Geschichte des bewaffneten Kampfes und die Geschichte der RAF ist eine
geschichte von Niederlagen, eine gescheiterte Erfahrung, aber es war ein legetimer Versuch
und die Geschichte der RAF ist ein Teil unsere Geschichte als radikale Linke die wir
verteidigen miissen.

Eine lobenswerte Initaive dazu kommt aus der Berliner radikalen Linken. Das Biindniss “kein
Friede” mobilisiert zu einem antikapitalistischen Block auf der Grossdemo gegen Schéubles
Uberwachungsstaat am 22.September in Berlin. Konseqenterweise verbinden sie die Kritik an
der aktuelle Repression gegen die radikale Linke (129a/b) und Polizeistaatstendenzen mit
einer Bezugnahme auf den deutschen Polizeistaat 1977. Eine Infoveranstaltung dazu findet
am kommenden Freitag im Berliner Schnarup-Thumby statt.

mehr infos und den Aufruf finden sich hier:
http://keinfriede.blogsport.de/

Ein wichtiger Einfruf in der aktuellen Hetzkampagne gegen die RAF kommt von dem
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ehemaligen RAF-Mitglied Ron Augustin der sich in der aktuellen jungen Welt in einem
lesenswerten Beitrag mit der “staatlichen Selbstmordthese” kritisch auseinandersetzt.

Der zweite Tod

Seit 30 Jahren verhindert der bundesdeutsche Staat eine liickenlose Aufkldrung der letzten
Lebensstunden der RAF-Mitglieder im Stammheimer Hochsicherheitstrakt. Wer die offizielle
Selbstmordthese in Zweifel zieht, wird diffamiert Von Ron Augustin

* Schon seit Wochen stimmen die bundesdeutschen Medien die Offentlichkeit auf den
»deutschen Herbst« 1977 ein. Was den Tod von Andreas Baader, Gudrun Ensslin, Ingrid
Schubert, Jan-Carl Raspe und Ulrike Meinhof betrifft, iibernehmen sie unkritisch die These
vom Selbstmord der Gefangenen. Dabei gibt es bis heute viel Ungekléartes. Ron Augustin
meldet deshalb seine Zweifel an der staatsoffiziellen Version an. Er war ab 1971 Mitglied der
RAF. Zwischen 1973 und 1980 sal er wegen Widerstands gegen die Staatsgewalt und
Urkundenfélschung fast ununterbrochen in Einzelhaft. GW)

Am Morgen des 18. Oktober 1977 wurden im Stammheimer Hochsicherheitstrakt drei
Gefangene aus der RAF tot oder sterbend und eine schwerverletzt aufgefunden. Obwohl die
gerichtsmedizinischen Untersuchungen »aus polizeilichen Griinden« erst am Nachmittag, um
16 Uhr, anfangen wiirden, wurde von der baden-wiirttembergischen Landesregierung schon
um neun Uhr frith die Nachricht verbreitet, dal die Gefangenen sich selbst das Leben
genommen hétten. Um 14 Uhr wurde die versammelte Presse vom Sprecher der
Bundesregierung, Klaus Bolling, auf »Selbstmord« eingestimmt, wihrend die SPD-
Bundestagsfraktion in einer Sondersitzung von Willy Brandt gemahnt wurde, »kleinkarierten
Streit« liber die Umstinde »beiseite zu schieben«.

Weil ich damals mit etwa 70 anderen Gefangenen dem Vakuum der »Kontaktsperre«
unterlag, habe ich vom Tod der Gefangenen erst am néchsten Tag etwas erfahren, als meine
Zelle in der Justizvollzugsanstalt Hannover auf Weisung des Bundeskriminalamtes
durchsucht und mir der »Sachverhalt« dargestellt wurde. Danach hétten Andreas Baader und
Jan Raspe sich mit Pistolen umgebracht, hitte Gudrun Ensslin sich mit einem Stromkabel
erhdngt und Irmgard Moller sich mit mehreren Messerstichen verletzt.

Die Nachricht hat mich erst mal umgehauen- wieder waren welche von uns tot, und dabei die,
die fiir mich in meinem Leben am wichtigsten waren. Ich war verzweifelt, konnte mir aber
nicht zuviel anmerken lassen, weil im selben Moment der Terror mit der permanenten
Uberwachung anfing und somit der Kampf dagegen. Monatelang wurde ich, wie die anderen
Gefangenen aus der RAF, 24 Stunden am Tag beobachtet. Nachts blieb das Licht in der Zelle
an, jede Viertelstunde wurde durch die Klappe geguckt, fast jeden Tag wurde die Zelle
umgewlihlt. Formal unter dem Vorwand, uns vor weiteren »Selbstmorden« zu schiitzen, unter
der Hand aber miindlich vermittelt als der Versuch, welche von uns miirbe zu machen und zu
offentlicher Reue zu bewegen.

Die »Kontaktsperre« wurde bei mir erst am 31. Oktober aufgehoben. Damit konnte ich wieder
Besuch von Angehorigen und Rechtsanwélten bekommen, war aber weiterhin von Kontakten
zu Mitgefangenen ausgeschlossen. Ausnahmslos alle Antrdge von Leuten die mich besuchen
wollten, z. B. Wolfgang Grams, wurden abgeschmettert, ihre Briefe mit den abstrusesten
Begriindungen beschlagnahmt. Privatpost, Verteidigerpost, Zeitungen, Biicher und sonstige
Nachrichtenquellen unterlagen einer verschérften Zensur. So wurde der Bericht des baden-
wiirttembergischen Landtages zur Stammheimer Todesnacht nicht ausgehéndigt, weil



»Sicherheit und Ordnung gefdhrdet werden« konnten. Es hat also Jahre gedauert, bis ich an
die- diirftigen - Informationen zur Todesnacht rankam und mit anderen dariiber sprechen
konnte. Heute, 30 Jahre nach dato, kann ich den Selbstmordversionen nach wie vor keinen
Glauben schenken. Nicht, weil ich nie Zweifel gehabt hitte. Nicht, daf ich die
unterschiedlichen Spekulationen nie an mich herangelassen hitte. Auch nicht, daB3 ich nie
selbst der Verzweiflung nahe gewesen wire, unter dem Druck der maBllosen Hetze, der ich
wie die anderen Gefangenen von Anfang an ausgesetzt war: nie mit Fakten unterbreitet,
sondern durchgehend aufgrund von gleichgeschalteten Sprachregelungen, Unterstellungen,
Verleumdungen, Verdrehungen, Féalschungen. Nein, was mich bei jeder »zweifelsfreien
Erkenntnis« aufs neue stutzig gemacht hat, war, daf ich sie - die Toten - doch besser gekannt
hatte, als was da alles aufgetischt wurde.

Baaders und Raspes Tod

Zunichst einmal gibt es die bekannten Fakten, von denen die meisten inzwischen von
Rechtsanwalt Weidenhammer in einem trefflichen Buch zusammengetragen worden sind. 1
Zur Erinnerung fasse ich sie kurz zusammen.

Den kriminaltechnischen Ermittlungen zufolge hétte Andreas Baader sich mit einer 18
Zentimeter langen Pistole erschossen, durch einen aufgesetzten Schull genau in der Mitte des
Nackens, drei Zentimeter {iber dem Haaransatz, mit einer Ausschu36ffnung deutlich oberhalb
der Stirn-Haar-Grenze. Nach einem BKA-Gutachten, das sich auf eine
Rontgenfluoreszenzanalyse stiitzt, konnte der Schuf3 aber nur aus einer Entfernung von 30 bis
40 Zentimetern (zwischen der Pistolenmiindung und der EinschuB3stelle) abgegeben worden
sein. Aus der Lage der Pistole, der Patronenhiilsen und aus Schmauchspuren sowie
Blutspritzern an der rechten Hand wurde geschluf3folgert, dafl die Waffe mit dem Griff nach
unten gehalten und mit der rechten Hand abgefeuert worden sei. In dem Wissen, dafl Andreas
Linkshédnder war, wurde dann eine Theorie verbreitet, nach der er sich die Waffe mit dem
Griff nach oben aufgesetzt haben miisse, mit der rechten Hand um den Pistolenlauf herum.
Andererseits hétten Laboruntersuchungen beider Hinde mit Natriumrhodizonat »keine als
SchuB3spuren anzusehenden Anhaftungen« ergeben. Die drei in der Zelle abgefeuerten
Geschosse und ihre Hiilsen wurden nicht mit der aufgefundenen Waffe verglichen. So wurde
weder die Tatwaffe eindeutig festgestellt noch die Reihenfolge der drei Schiisse. Eine
wichtige, »tatspezifische« Probe aus Blut- und Geweberesten von der Abprallstelle (»Spur Nr.
6«) soll beim Obduzenten Professor Rauschke »verlorengegangen« sein.

Auch bei Jan Raspe konnten keine Schmauchspuren an den Hénden festgestellt werden. An
der bei ihm gefundenen Pistole gab es keine Spur von Blut, obwohl er offensichtlich an einem
NahschuB in die rechte Schlife starb. Nach den Aussagen der Beamten, die ihn am Morgen in
der Zelle sterbend auffanden, hitte die Pistole noch in seiner Hand gelegen. Bei einer Pistole
in der Hand muf3 nach kriminaltechnischen Erkenntnissen grundsitzlich auf Verschleierung
einer Fremdtotung geschlossen werden, weil die Waffe ansonsten durch den Riickstof3 aus der
Hand geschleudert worden wire. In den Ermittlungsakten und Zeugenbefragungen sind
dariiber dann die unterschiedlichsten Uberlegungen angestellt worden, die nur als
Vertuschungsversuche gedeutet werden konnen. Hiel3 es im Bericht des baden-
wiirttembergischen Landtages noch: »Die genaue Lage der Pistole ist ungeklart«, so wurde
daraus in der Einstellungsverfiigung der Staatsanwaltschaft: »Neben seiner rechten Hand lag
eine Pistole.« Ein anderer Versuch, Fremdeinwirkung auszuschlieen, wurde mit der
Behauptung unternommen, daf3 es rechts von Jan keinen Platz fiir eine andere Person gegeben
hitte - eine Behauptung, die schon in sich einfach widerlegt werden konnte.

An den Pistolen konnten keine Fingerabdriicke gefunden werden. Obwohl sie keine Spuren
von Blut aufwiesen, erklirte die Staatsanwaltschaft zuerst, »dafl die Waffen so voll Blut



waren, da3 Spuren nicht mehr festgestellt werden konnten«. In der Folge war das Blut dann
noch »eingedickt«, bevor die Waffen plotzlich »abgewischt« und schlieSlich von einem
»Olfilm« bedeckt gewesen seien. In den polizeilichen Kommentaren hieB3 es lapidar: »Wenn
die Waffen vor der Tat mit einem Tuch abgewischt worden wiren, dann hétten vom
einmaligen Benutzen keine verwertbaren Spuren zuriickbleiben kénnen« und
»Fingerabdriicke wiirden sich auf eingefetteten Waffen nicht halten.«

Zweifelhafte Selbstmordthese

Auch bei Andreas Baader schlossen die Ermittler von vornherein Fremdtdtung aus.

Gudrun Ensslin wurde erhingt an einem Stromkabel am Zellenfenster aufgefunden. Beim
Versuch, sie abzuhdngen, rif} das Kabel sofort. Weshalb es nicht schon wéhrend des
Todessturzes abgerissen war, wurde nicht hinterfragt. Am Hals wurde eine doppelte
Héngespur auf beiden Seiten bis hinter den Kopf mit zusétzlicher Kammblutung festgestellt.
Ein Histamintest, mit dem in der Regel festgestellt werden kann, ob die Authdngung vor oder
nach dem Tod stattgefunden hat, wurde zwar vorbereitet, aber dann doch nicht durchgefiihrt.
Eine daktyloskopische Spurensicherung wurde nicht veranlaf3t, nicht einmal am Kabel. Der
Stuhl, der zum Springen benutzt sein soll, wurde ebensowenig auf Spuren untersucht wie z.B.
ihre Fingernégel. Spuren von Verletzungen am Riicken, am rechten Mundwinkel, an der
Nase, an der Kopthaut und an der linken Leiste wurden festgestellt, aber nicht ndher
untersucht. Die Tatsache, daf Briefe und andere schriftliche Unterlagen aus der Zelle entfernt
worden waren, wurde anfangs als »Beschlagnahme« bestitigt, dann bestritten, dann spéter
von Generalbundesanwalt Kurt Rebmann teilweise zugegeben. Soweit sie heute noch
existieren, sind sie nach wie vor unter Verschluf3. Bei Andreas und Gudrun ist die Feststellung
des Todeszeitpunkts dadurch vereitelt worden, dafl den Gerichtsmedizinern acht Stunden lang
der Zutritt zu den Zellen verweigert wurde.

Irmgard Moller tiberlebte die Todesnacht mit Schnittverletzungen an den Handgelenken und
vier Messerstichen im Herzbereich. Den Ermittlungen zufolge hétte sie sich gleichsam im
Harakiri mit einem kleinen, stumpfen, zum Anstaltsbesteck gehérenden Messer aus Chrom
umzubringen versucht: mit groBer Wucht, weil die fiinfte Rippe eingekerbt und einer der vier
Stiche sieben Zentimeter tief bis an den Herzbeutel eingedrungen war. In der
Einstellungsverfiigung der Staatsanwaltschaft blieben davon nur noch zwei bis vier
Zentimeter tibrig. An dem blutverschmierten Messer konnten keine Fingerabdriicke
festgestellt werden. Irmgards Versuche, ihre Rontgenbilder zu bekommen, schlugen fehl. Der
Pullover, den sie trug, war nach ihrer Einlieferung ins Krankenhaus so zerrissen, daf3
Beschiadigungen durch Messerstiche angeblich nicht mehr festgestellt werden konnten. Im
polizeilichen Ermittlungsbericht heif3t es: »Der Pulli ist so zerschnitten, daf3 seine
urspriingliche Form nicht mehr brauchbar rekonstruiert werden kann.« Und:
»Stichbeschidigungen sind wegen des schlechten Zustandes nicht mit der gebotenen
Sicherheit auszumachen.« In der Einstellungsbegriindung der Staatsanwaltschaft liest sich das
dann so: »Der von Irmgard Moller als einzige Bekleidung ihres Oberkorpers getragene
Pullover war zwar auf der Vorderseite von Blut durchtriankt, jedoch nicht beschédigt; ein mit
Totungsabsicht Angreifender hétte auf die Kleidung seines Opfers erfahrungsgemal keine
Riicksicht genommen.« Irmgard hat immer von sich gewiesen, sich die Verletzungen selbst
zugefiigt zu haben oder daf es Absprachen zum kollektiven Selbstmord gegeben hitte.

Keine vier Wochen spiter, am 12.11.1977, lag Ingrid Schubert tot in einer abgelegenen Zelle
im Gefingnis Miinchen-Stadelheim. Sie befand sich seit Mitte August 1977 in diesem Knast
und war wenige Stunden vor ihrem Tod aus einer anderen Zelle verlegt worden, nachdem am
Tag zuvor bekanntgemacht worden war, daf3 in der Zelle, in der sie bis Mitte August in
Stammheim gewesen war, ein Versteck mit Sprengstoff gefunden worden sei. Ingrid soll sich



mit einer Schleife, die aus drei Bettlakenstreifen geflochten war, erhidngt haben. Die
Bettlakenstreifen bestanden aus fester Baumwolle von etwa acht mal 240 Zentimeter. Die
Reillmuster der einzelnen Streifen stimmten nicht miteinander iiberein. Das heif3t, dal} sie
entweder nicht vom restlichen Bettlaken in der Zelle stammten, oder daf3 es zwischen ihnen
zusétzliche Stiicke gab, die aber spurlos verschwunden sind. Hétte Ingrid das Bettlaken selbst
zerrissen, so hétten sich irgendwo in der Zelle Textilfaserspuren finden miissen. Den
kriminaltechnischen Ermittlungen zufolge aber »konnten an keinem der vorliegenden
Kleidungsstiicke Baumwollfadenbruchstiicke festgestellt werden, wie sie zwangslaufig beim
Zerreillen von Stoff wie dem Bettlaken entstehen«. Nach einem Besuch ihres Vaters zu ihrem
33. Geburtstag hatte Ingrid zuletzt noch am 10.11.1977 mit einem Rechtsanwalt gesprochen,
iiber einen Antrag auf Verlegung nach Frankfurt-Preungesheim. Dabei hatte sie einen
»zunehmend aufgeschlossenen« Eindruck hinterlassen. Thre Angehorigen kénnen sich bis
heute nicht vorstellen, daB sie sich aus Resignation oder Verzweiflung umgebracht hétte.
Ulrike Meinhof war schon am 9.5.1976 unter dhnlichen Umstdnden in ihrer Zelle aufgefunden
worden. Sie hing mit dem Kopf in einer Schlinge, die so weit war, da3 sie nur nicht
herausgefallen ist, weil sie mit ihrer linken Ferse fest auf einem Stuhl abgestiitzt war. Einem
Stuhl, der auch nur durch die Leichenstarre im Gleichgewicht gehalten wurde, weil er mit
einer unterliegenden Matratze und Wolldecken erhoht worden war. Das Stuhlarrangement
sowie der in einem normalen Winkel aufgesetzte Full widersprechen den primitivsten
kriminaltechnischen Kriterien fiir einen Sprung in den Selbstmord. Die typischen Merkmale
fiir einen Strangulationstod durch Erhéngen, wie die Verschiebung von Halswirbeln oder,
beim Fehlen eines Genickbruchs, Blutungen in den Augenbindehduten, konnten auch nicht
entdeckt werden. Dagegen gab es Quetschungen und Blutergiisse an den Beinen und Hiiften,
die nicht vom Stuhl herriihren konnten. Die Internationale Untersuchungskommission, die
samtliche Unterlagen zu Ulrikes Tod untersucht hat, legte den Schluf3 nahe, daB sie tot war,
als sie aufgehéngt wurde, und dal} die Indizien eher auf Erwiirgen oder Erdrosseln héitten
schlieBen lassen miissen.4 Der Strick, mit dem Ulrike sich am Zellenfenster erhéngt haben
soll, bestand aus einem Handtuchstreifen von etwa vier Zentimeter Breite. Spatere Versuche
ergaben, dal} ein Strick aus diesem Material und in dieser Breite bei jeder plotzlichen
Belastung sofort hitte reiBen miissen. Im Bericht der gerichtsmedizinischen Untersuchung
war dieser Streifen 68 Zentimeter lang, mit einem zusitzlichen Doppelknoten unter dem Kinn
- zu lang fiir eine glaubwiirdige Erhdngung. In der darauffolgenden Obduktion wurde die
Liange des Streifens dann kurzerhand auf 51 Zentimeter festgeschrieben. Weiter wurde dem
Obduzenten Professor Rauschke vom damaligen Generalbundesanwalt Buback ein
Aussageverbot gegeniiber dem von der Familie bestellten Nachobduzenten erteilt.

Dazu ist zu wissen, dafl Rauschke, der sémtliche gerichtsmedizinischen Untersuchungen in
Stammheim geleitet hat, nach meiner Einschdtzung immer dann herangezogen wurde, wenn
es etwas zu vertuschen gab. Im Mai 1975 »iibersah« er bei Siegfried Hausner die schweren
Schiadelverletzungen durch Kolbenhiebe, die zu dessen Tod gefiihrt hatten. Im Oktober 1979
tauchte er beim Diktator Mobutu in Zaire auf, wo er sich offensichtlich mit der Obduktion
von sieben Leichen beim Verschleiern eines OTR AG-Raketenunfalls niitzlich gemacht hat.
Weder von Ulrike Meinhof noch von Ingrid Schubert wurden Hautproben fiir einen
Histamintest genommen, mit dem hétte festgestellt werden konnen, ob die Authédngung vor
oder nach dem Tod stattgefunden hat. Toxikologische Tests wurden nur auf wenige Stoffe
beschriankt, wie eines der Gutachten feststellte: »Mit den angewandten Methoden werden
folgende Substanzgruppen nicht erfalit: anorganische Verbindungen, tierische und pflanzliche
Giftstoffe, die meisten Pflanzenschutzmittel und Schiadlingsbekdmpfungsmittel sowie viele
als Pharmaka nicht verwendete organische Verbindungen.«

Wenn es in all dem »keinerlei Anhaltspunkte« fiir Fremdeinwirkung gegeben haben soll, so
frage ich, was da fiir Selbstmord spricht.



»Nicht Tod, sondern Leben«

Wichtiger ist mir aber, dall wir Selbstmord als Entscheidung oder Mittel in unserem Kampf
immer abgelehnt haben. Eine »Diskussion iiber Selbstmord« hat es in der Gruppe nicht
gegeben, weil bei uns Politik und personliche Identitét in eins gesetzt waren, bestimmt an den
politischen Zielen, in der Gefangenschaft wie in der Illegalitit. Im Knast ist das nur noch
schirfer: Da 148t du dich nicht so einfach kleinkriegen, machst es dem Apparat so schwer wie
nur moglich. Aufstehen, weiterkdmpfen, leben, Widerstand - die » Waffe Mensch«. Oder wie
Gudrun schrieb: »Wir konnen gar nicht damit aufthoren, die Verhiltnisse vom Kopf auf die
FiiBBe zu stellen, haben erst angefangen. Nicht Tod, sondern Leben.«

Von seiten des Staates wurde seit den Anfangen der RAF kein Geheimnis daraus gemacht,
dal} die Bande aufgerollt und ihre Schliisselfiguren ausgeschaltet werden miifiten.7 Da sollten
ausgerechnet die, die fiir uns am meisten Orientierung waren, sich selbst umgebracht, die
Gruppe ohne Kader gelassen, den Bullen die Arbeit abgenommen haben? Die Konstruktionen
und Interpretationen, die es dazu inzwischen gibt, lassen sich {iberhaupt in keine einzige
politische Bestimmung einpassen. Leute wie Ulrike und Andreas hitten es dem Staatsschutz
nie so leicht gemacht, sich selbst aus dem Weg zu rdumen. Ich kann mir Selbstmord auch nur
als eine individuelle Entscheidung vorstellen, nicht mehr weiter zu konnen, als Aufgeben, als
das Ende des Willens und der Politik. Ich habe es in den schlimmsten Momenten nicht
versucht, nicht mal in Erwégung gezogen. Egal, ob das eine als Mord inszenierte Strategie
sein soll, ein Akt der »Befreiung« oder eine Sache der Verzweiflung, es wire ein
Zugestindnis gewesen, dal} alles aus sei.

Dazu gab es aber keinen Grund. Abgesehen von der militdrischen Niederlage in den
festgefahrenen Geiselnahmen, hat die Situation 1977 politisch noch fiir die RAF gewirkt.
Alles sprach damals fiir Kontinuitdt. Die Gefangenen waren intensiv beschiftigt mit den
Verfahren, mit den Texten, die ver6ffentlicht werden sollten, und mit internationalen
Diskussionszusammenhingen, in denen sie auch ein Stiick Verantwortung hatten. Egal
welche Perspektive eingenommen wurde - rauszukommen oder nicht - unser Kampf ging
einfach weiter. Jeder und jede hatte dazu auch Lust. Wir sahen uns in einem ProzeB, in dem
der Kampf in der Gefangenschaft eine sich noch potenzierende Wirkung erzeugt hatte - eine
Wirkung, die kurz- oder langfristig durch einen Selbstmord nur in Desorientierung gekippt
wire.

Die Vehemenz, mit der vom Staatsschutz bis zur Bundesregierung jedem Zweifel am
Selbstmord der Gefangenen begegnet worden ist, hat vielen zu denken gegeben. Deshalb
wurden eiligst die abenteuerlichsten Konstruktionen verbreitet, die die Herkunft der Waffen
nachtrédglich glaubhaft machen sollten: Sprengstoff in der Unterhose, Waffen in Gerichtsakten
durch die peniblen Kontrollen des Wachpersonals geschleust. Verstecke in zehn
verschiedenen Zellen mit Schraubenziehern in massivem Beton der Giiteklasse »B600«
ausgehohlt. Eine Waffe in einem mehrmals vorenthaltenen und kontrollierten Plattenspieler,
von der einen Zellenverlegung zur anderen gewandert. Ein phantastisches
Kommunikationssystem aus Leitungen, Lotstellen, Lautsprechern, Mikrofonen und Radios ...
Entsprechend diirftig ist die Beweisfithrung, fiir die der »Kronzeuge« Volker Speitel und sein
Gefolge aufgefiihrt wurden, um Waffentransporte in den Stammheimer Trakt plausibel zu
machen. Speitel, der bei seiner Verhaftung nach eigenen Angaben »wahnsinnige Angst«
hatte, wurde mit MaBBnahmen des Jugendamts gegen seinen achtjdhrigen Sohn unter Druck
gesetzt. Seit den ersten Zeugenvernehmungen gegen uns (Ruhland, Brockmann, Miiller)
wissen wir, wie Belastungszeugen mit Formulierungen vom Staatsschutz gefiittert wurden,
Passagen auswendig zu lernen. In den wenigen Prozessen, in denen sie auftauchen mufiten,
wurden ihre Aussagegenehmigungen eingeschrinkt. Sobald sie vom vorgestanzten Schema



abwichen (wie Peter-Jiirgen Boock, der davon lebt), widersprachen sie sich gegenseitig und
verhedderten sich in Interpretationen »vom Horen-Sagen«.

Ich habe sie sechs Monate lang erlebt, die Leibesvisitationen, Rollkommandos und
Zellenverlegungen in Stammheim. Im Prozef3 gegen die Rechtsanwilte Arndt Miiller und
Armin Newerla, die des teilweise »unwissentlichen« Waffentransports beschuldigt wurden,
hat es Aussagen von mehr als dreiBig Beamten gegeben, die diese Transporte in Zweifel
zogen. Und alle, die Irmgard Moéller ldnger kennen, wissen, daf3 sie nicht liigt. Thre
Erklarungen sind seit 30 Jahren in sich konsistent. Da gibt es keine Widerspriiche.

Kein Frieden mit den Verhiltnissen

Uber den wahren Verlauf der Stammheimer Todesnacht wissen wir bis jetzt nichts. Aus
Berichten der RAND-Corporation (einem neokonservativen Thinktank aus den USA) und der
CIA ist bekannt, daB3 die RAF 1977 als eine der drei geféhrlichsten Gruppen eingeschétzt
wurde, und dal} die Nachrichtendienste sich darin einig waren, das Problem der Guerilla mit
der Liquidierung ihrer »Symbolfiguren« l6sen zu konnen. Beamte des BND hatten freien
Zugang zum Stammheimer Trakt. Es gab einen direkten Zugang von auflen in den Trakt iiber
ein abgesondertes, abgeschirmtes Treppenhaus. Einiges, was wir uns so vorstellen konnen,
tragt die Handschrift des israelischen Auslandsgeheimdienstes Mossad, dessen
Abteilungschef Gideon Mahanaimi 1986 zugab, »befreundeten Diensten« mit dem »Toten
von Terroristenchefs« behilflich gewesen zu sein. Es ist auch bekannt, dal der BND dem
Mossad in verschiedenen deutschen Gefingnissen Zugang zu palédstinensischen Gefangenen
verschafft hat, dall vom Mossad in Afrika und Lateinamerika ausgebildete
Aufklarungsexperten Gefangene umgebracht haben und daf3 der Mossad als der kleinste
Nachrichtendienst vergleichsweise die wenigsten Verratsfélle verzeichnet.

Natiirlich wissen wir nicht, wie die »Amtshilfe« genau ausgesehen hat, wer im Apparat
tatsdchlich davon gewufit oder wer davon nur Vermutungen gehabt hat. Der Countdown zur
Todesnacht konnte genau verfolgt werden, als die psychologische Kriegfithrung gegen die
Stammheimer Gefangenen hochgezogen wurde - nach den ersten Befreiungsversuchen in
Stockholm 1975 und in Entebbe 1976. Aktionen der RAF wiirden »aus den Zellen gesteuert«,
die RAF hitte Angriffe auf Kernkraftwerke und Kinderspielplitze geplant, der »Spuk« sei nur
»mit neuen Mitteln« zu beseitigen. Gesetzliche und ungesetzliche Maflnahmen steigerten sich
in der Eskalation der letzten drei Monate: ein als Provokation veranstalteter Uberfall auf die
Gefangenengruppe in Stammheim, die Beschlagnahme der Klageschrift an die Europédische
Menschenrechtskommission, die Verhaftung der Rechtsanwilte und Komiteemitarbeiter, ein
Bombenanschlag auf die Stuttgarter Anwaltskanzlei. Bei jedem Geschehen drauflen wurden
die Gefangenen wie Geiseln mit dem Entzug von Kontakten und Nachrichten bestraft, bis zur
Zuspitzung in der »Kontaktsperre«, die ihnen den letzten Rest von Schutz entzog. Bekanntlich
hat in der Todesnacht nicht einmal die Videoanlage im Flur des Stammheimer
Hochsicherheitstrakts funktioniert.

Vor dreilig Jahren schrieb der Pflasterstrand noch unverhiillt: »Wir schrecken zuriick vor der
Mordthese, die - wie auch immer im Detail- eine verdammt ernste Konsequenz hitte.« und
weiter: »Mord: das hiefle, dafl es in der BRD zumindest gegentiber bestimmten Gruppen
offenen Faschismus gibt und das heif3t, dafl wir endgiiltig und absolut nicht so weiterleben
konnen wie bisher.«9 Heute wird kaum noch etwas hinterfragt, wenn staatstragende
»Sperrmiillproduzenten« (wie Peter Chotjewitz sie nennt) oder welche aus unseren fritheren
Zusammenhingen sich mit dem Kronzeugengelaber um »gesellschaftliche Anerkennung«
bemiihen. Fiir sie ist »Mord oder Selbstmord« tatsédchlich zur »Glaubensfrage« geworden,
weil ihr Bezug zur Geschichte der Frieden mit den bestehenden Verhéltnissen geworden ist.
Den Widerspruch zum Selbstmord versuchen sie noch mal mit dem wahnwitzigen Konstrukt



einer behordlichen Komplizenschaft zu 16sen - beim Selbstmord, versteht sich. Im groB3en
Konzert sollen damit wieder rechtzeitig zum soundsovielsten Jahrestag gleich aus allem, was
von den Gefangenen bekannt ist, »linke Legenden« gemacht werden, aus Liigen »Reue«, und
aus denen, die weiterhin zu ihrer Geschichte stehen, »Hardliner«.

Anscheinend sollen damit auch die Stammheimer Gefangenen ein zweites Mal umgebracht
werden, denn der »zweite Tod« im biblischen Sinne ist ja die endgiiltige Abweisung der
Verdammten in die Holle, weil sie sich geweigert haben, Reue zu zeigen. Fiir Dante war er
der ehrenwerteste.

Fakt bleibt, daB3 das letzte Wort zu unserer Geschichte noch nicht gesprochen ist. Auch wenn
so manche das nicht wahrhaben wollen.

1 Karl-Heinz Weidenhammer, Selbstmord oder Mord? Todesermittlungsverfahren
Baader:Ensslin Raspe, Neuer Malik Verlag, Kiel 1988

2 Kriminaloberkommissar Giinter Textor in der Frankfurter Rundschau, 27.10.1977 und
14.12.1977

3 Vgl. Oliver Tolmein, »RAF - Das war fiir uns Befreiung«; Ein Gesprédch mit Irmgard Moller
iiber bewaffneten Kampf, Knast und die Linke, Konkret Literatur Verlag, Hamburg 2002

4 Vgl. Bericht der Internationalen Untersuchungskommission. Der Tod Ulrike Meinhofs,
Reprint, Unrast Verlag, Miinster 2007

5 Informationsdienst zur Verbreitung von unterbliebenen Nachrichten, 7.11.1979. Die
deutsche Firma Orbitaltransport und Raketen AG erprobte Raketenantriebssysteme

6 Eine Sammlung aller RAF-Dokumente befindet sich im Internationalen Institut fiir Soziale
Geschichte in Amsterdam. Die Sammlung wird demnéchst auch digital zur Verfigung stehen.
Die Website befindet sich derzeit in Bearbeitung: labourhistory.com/raf

7 Vgl. Reinhard Rauball, Die Baader-Meinhof Gruppe, Verlag Walter De Gruyter, Berlin
1973

8 Vgl. Le Soir, 13.1.1986, und Der Spiegel, 29.10.1979

9 Pflasterstrand, Dezember 1977

(quelle: www.jungewelt.de)

Auf zur bundesweiten Demo gegen den Uberwachungsstaat! Beteiligt euch am linksradikalen
Block! Linke Geschichte und Politik Verteidigen! Kein Friede mit dem deutschen Polizeistaat

lesenswerter beitrag

... 10.09.2007 - 13:02

ein lesenswerter beitrag der redical m aus géttingen findet sich unter
http://www.puk.de/redicalm/stuff2/raf flugblatt.pdf bzw ein veranstaltungsmitschnitt unter
http://www.puk.de/redicalm/stuff2/raf.mp3

so als erweiterung.

Plakat
LaLiLu 10.09.2007 - 13:06
Plakat zur Demo

http://media.de.indymedia.org/images/2007/09/193946.jpg

Plakat zum linksradikalen Block auf der Demo am 22.9. / runterladen / kleben

raf und 68er
lopo 10.09.2007 - 15:11



dass is doch alles geschichte wir haben mit der raf und den 68er nix mehr zu tun die die uns
jetzt regieren sind doch die 68er affen diese verlogenen sécke.

trotzdem sollte man nich vergessen was sie damals geschaffen haben ABER sie sind es gegen
die wir jetzt kimpfen.

die raf hatte bestimmt nicht nur gute seiten aber der punkt ist dass sie den bewaftneten kampf
nach deutschland brachten und immer noch vorbild fiir radikale aktionsformen sind.

die raf is wohl das hochste gut was die radikale linke hat aber warum sollten wir sie nach
aussen hin verteidigen was habt ihr denn von der systempresse erwartet dass sie den
lobesgesnag anstimmen?wichtig is dass wir fiir uns wissen wie wir damit umzugehen haben.
ausserdem is die raf tot es wird sie so wir frither bestimmt nicht mehr geben aber es gibt neue
ansétze eines radikalen und bewaftneten kampfes und um die sollen wir uns kiimmern und
nich in vergangener zeit schwelgen.

raf und die ostzone

ne! 10.09.2007 - 15:35

vor allen dingen gab es von 1970(griindung baader-meinhof-gruppe)-1990(fall des eisernen
vorhangs) immer noch die liebe, nette ostzone, die der raf das terroristenleben extrem
erleichtert hat. die ostzone oder die angeblich sozialistisch orientierte PLO war der trumpf im
drmel der raf.

die karibik und siid-amerika sind zu weit entfernt und nur mit dem flugzeug zu erreichen.
in unseren breitengraden existieren nur noch “kapitalisten-mafia” jeglicher couleur,
nazibanden mit waffenlagern (niemand weil3, wie die nazis ihre waffen horten, obwohl
angeblich bestens {iberwacht), faschistische islamisten und staatsterrorismus.

auf beiden Augen blind?

wtf 10.09.2007 - 15:41

meine Giite, dass es nicht einmal moglich sein kann n bischen differenziert zu denken. Die
68er, die Studentenproteste, die Friedensbewegung und sicherlich in Teilen auch die RAF
hatten viel Gutes und haben einiges erreicht. Hier muss man nichts leugnen und man muss
sich hier auch nicht total distanzieren. Aber sicher ists auch so, dass die RAF dem Ruf linker
Ambitionen massiv geschadet haben ohne eine grofle Wirkung zu erzielen (und Revolution
ohne Unterstiitzung innerhalb der Bev. kann nur Terror werden). Genauso wie ein Grof3teil
der 68er sich in die biirgerlichen Kreise eingereit haben, die jetzt diejenigen sind, die es
damals wie heute zu bekdmpfen gilt....

Mord oder Selbstmord?

Doofi 10.09.2007 - 15:46

Wie die oder der Einzelne mit der Frage Mord oder Selbstmord umgeht ist nur die eine Sache.
War es aber Mord durch den Staat, wie geht der »Rechtsstaat« damit um. Konnte also jeder
X-beliebige Dessident ermordet werden, wenn die Hemmschwelle zum Mord noch ein
bisschen herrab gesetzt wiirde. Es gibt und gab kein geltendes Recht die Gefangenen der
Roten Armee Fraktion zu ermorden. Insgeheim waren sie Kriegsgefangene und »besser« wire
es gewesen, sie wéren nicht ermordet worden. Will der Rechtsstaat seine Glaubwiirdigkeit
wieder herstellen ist eine Kldrung dieser Frage erstrecht notwendig. War es Mord war es
Selbstmord? Die Frage ist scheinbar immernoch vollig belanglos und das Kalkiil, dass schon
wenige Monate nach den Todesfillen keine BZ oder Bildzeitung sich {iber die genauen
Hintergriinde der Todesnacht von Stammheim beschéftigen wiirde, ist aufgegangen.

Aber es war Mord und der Apparat der sie ermordet hat ist méchtiger, als ein paar Hascher in
der Nacht die die Tat letztlich ausgefiihrt hatten.



Eigene Beschiftigung damit ist wichtig

Ergénzer 10.09.2007 - 16:05

Im Moment scheint einmal mehr die groBe Geschichtsglidttungsmaschine anzulaufen. Uber die
Widerspriiche, die damals die Selbstmordthese in Frage stellten wird heute fast gar nicht mehr
berichtet. Statt dessen scheint es so zu sein, dass {iber das stdndige Wiederholen der
Selbstmordthese nun endlich Ruhe sein soll und das Kapitel fiir die BRD nun endlich
abgeschlossen sein soll.

Dabei ist fiir die Linke - unabhéngig davon, was sie von der Politik der RAF hilt - die
Auseinandersetzung mit den damaligen Ereignissen wichtig. Denn es ist wichtig einschitzen
zu konnen, wozu ein Staat, wie die BRD im Stande ist.

Schoner Artikel !

Biirger 10.09.2007 - 17:01

Damit habt Thr es geschafft, mir und allen anderen, eigentlich liberalen, rechtsstaatlich
orientierten Menschen zu beweisen, dass in Eurem Fall Polizeigewalt und Repression mit
allen Mitteln die einzige Losung ist ! Gliickwunsch !

Kotzt es Euch nicht an, zu wissen, dass Thr auch nur Faschisten und gew6hnliche Kriminelle
seid ? Pfui !

Beitrige die keine inhaltliche Ergiinzung darstellen

Kapier nicht

Rafneck 10.09.2007 - 13:21

ich kapier nicht warum so viele Leute die Raf fiir das tollste iberhaupt halten. klar das
vorgehen von Staat und Medien heute wie damals ist oft nicht korrekt oder demokratisch aber
aber die einzig guten sachen die die Raf jemals zu stande gebracht hat war den einen knast zu
sprengen und sich aufzulosen. Ansonsten n haufen unsnniger tote einige z.B. Chauffeure
gehorten zu denen die sie befreien wollten. Ddhmlich ist auch dieses Avantgard denken was
die glaub ich hatten . Es gibt noch n haufen sachen was man noch kritisierne konnte so das sie
nie wirklich daran interssiert waren was die Leute um die es ihnen ging gedacht haben. oder
mit wem die alles zusammengearbeitet haben usw. usw. .

Ich bin davon tiberzeugt das die Verehrung der Raf die linke nicht weiterbringt sondern eher
schadet

unkritische Position

chavezz 10.09.2007 - 13:21

Ich weiB3 einfach nicht, was “die Linke” daran hindert der RAF gegeniiber eine kritische
Position einzunehmen und die Verharmlosung ihrer Verbrechen nicht einstellt. Dazu gehéren
natiirlich auch die Verschworungstheorie der staatlichen Morde in Stammheim und der
Mythos der Isolationsfolter. Womit im nachhinein immer noch versucht die Terroristen als
Opfer eines faschistischen Staates hinzustellen.

Antisemitismus

Aridela 10.09.2007 - 15:31

Beim durchlesen das Textes fillt mir die Erwédhnung des Mossad auf, gewissermalien
scheinensich Teile der radikalen Linken ein israclisches feindbld zu haben. das ist meines
Erachten ein falsches Feindbild, hier ist ein dhnlicher Antisemitismus zu finden den auch die
rechtenpflegen. In manchen Féllen unterscheiden sich die radikalen Linken und die radikalen
Rechten nicht in ihren Theorien.



Es wundert mich nicht mehr das radikale Rechte nun seit kurzem die Arbeitsweise und
Erscheinungsweise der linken Autonomen kopieren. Da steckt politisches Kalkiil dahinter.
Daher sollten die Autonomen ernsthaft eine neue Strategie tiberlegen um sich von solchen
Strukturen eindeutig abzugrenzen.

Ich glaube nicht das der Mossad dahintersteckt oder daran beteiligt war, das ist zu einfach das
der Mossad die Drecksarbeit fiir andere Geheimdienste macht. Und ein Geheimdienst arbeitet
nun mal geheim, gute Informationen von einem Geheimdienst zu bekommen da muf3
man/frau schon liber direkte Verbindungen zu Geheimdiensten verfiigen, bekanntlicherweise
gibt es selten gewohnliche Sterbliche, die {iber solche Verbindungen verfiigen und sicher hat
der Author diese Beitrag auch keine direkten Verbindungen zu Geheimdiensten. Es scheint
mir das so manche Linke sich in ihrer eigenen Ideologie verknoten.

Mir ist es egal ob ich in die Antideutschen Ecke gesteckt werde, es drget mich aber der
Umstand das komischer weise der AStaat israel anscheinend fiir die gesamte Weltmisere
verantwortlich gemacht worden soll oder fiir die krisenherde im Nahen und Mittleren osten
verantwortluch gemacht werden soll. Ein kleiner Staat von ein paar Millionen Einwohner, die
zu Recht bis an die Zdhne bewaftnet sind, gegeniiber ihren feindseligen Nachbarn. Ich weil3
aber auch nicht ob die Befriedung des Staates Israel oder die Vernichtung des Staates Israel
eine Besserung des Krisenherdes im Nahen Osten bringen soll.

Die Ideologien mancher linken Strukturen scheinen sich auch wenig zu unterscheiden von den
Ideologien rechter Strukturen.

Ich vermisse insgesamt eine sachlichen und objekltive Analyse der politischen Verhéltnisse.

(Quelle:

http://de.indymedia.org/2007/09/193943.shtml?c=on#comments2;
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genauer link zu dem junge welt-Artikel von Ron Augustin:
http://www.jungewelt.de/2007/09-10/006.php
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